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W 1715 roku Trybunat rozpatrywat sprawe starosty wateckiego, putkownika wojsk koronnych
| protestanta Zygmunta Unruga, ktérego oskarzono o bluznierstwo i obraze boskiego majestatu.
Unrug podczas swoich podrdozy miat okazje zapoznac sie z roznego rodzaju ksigazkami | pismami
0 charakterze filozoficzno-teologicznym, z ktorych wynotowywat do pamietnika fragmenty | cytaty,
ktére uznat za interesujace. Ow pamietnik dostat sie w rece pisarza grodzkiego gnieznieriskiego
Andrzeja Potockiego, ktdry po zapoznaniu sie z nim uznat, 1z sporzadzone w nim notatki
odzwierciedlaja poglady Unruga | sprawe postanowit zgtosi¢ do Trybunatu. Wyrok zapadt surowy,
Zygmunta Unruga uznano za banite oraz infamisa | skazano na kare Smierci, majatek
skonfiskowano, a pamietnik publicznie spalono. Wyroku smierci nie wykonano, gdyz Unrug zdotat
Zblec.

Szlachcic tukasz Konopka wszedt w posiadanie tzw. skryptu diuznego — dokumentu, ktory zostat
wystawiony w 1670 roku | potwierdzat zaciggniecie pozyczki przez kupca torunskiego Szymona
Behema u Kazimierza Kowalkowskiego, w wysokosci 1000 wegierskich florenow. W 1740 roku
Konopka wniost do Trybunatu przeciw magistratowi torunskiemu oraz spadkobiercom Szymona
Behemy pozew, z zadaniem uregulowania zadtuzenia. Wydany wyrok byt korzystny dla Konopki,
gdyz nakazano sptate diugu, aczkolwiek magistrat torunski dekrety wydawane przez Trybunat
uznawat za bezprawne, gdyz miasto Torun podlegato jurysdykcji sadu zadwornego, a nie sagdom
szlacheckim. Spér trwat przez wiele lat, strony dochodzity swoich praw nie tylko przed wymiarem
sprawiedliwosci, ale réwniez wielokrotnie dochodzito do zbrojnych potyczek. W zaistniaty zatarg
zaangazowat sie nawet sam krol August Ill, wydajac uniwersat zakazujacy organizowania
zbrojnych zajazdow na dobra torunskie. tukasz Konopka do konca swojego zycia, czyli do 1765
roku, podejmowat dziatania majace na celu wyegzekwowanie diugu zarowno na drodze sadowe],
jak 1 zbrojnej.

W 1752 roku podczas reasumpcji Trybunatu Koronnego doszto do awantury, ktore] rezultatem byta
bojka 1 rozlew krwi braci szlacheckiej. Odpowiedzialnym za te wydarzenia byt reprezentant
wojewodztwa rawskiego Andrze] Szulerzycki, ktory przybyt do Piotrkowa z grupa uzbrojonych
towarzyszy. W trakcie tzw. rugow okazato sie, iz oOw szlachcic niemal 2 lata temu zasiadat juz w
Trybunale Koronnym, a zgodnie z obowigzujagcym prawem ponownie mogt reprezentowac
wojewodztwo rawskie, dopiero po czteroletnie] przerwie od ostatniego urzedowania, wobec czego
zakwestionowano legalnosSc jego kandydatury | odmowiono przyjecia od niego przysiegi.
Szulerzycki niezrazony odmowa wydobyt szable | z pomoca swoich towarzyszy przemoca wymusit
uznanie legalnosci jego wyboru. W rezultacie Andrzeja Szulerzyckiego pojmano oraz
doprowadzono przed oblicze Trybunatu. Zostat on oskarzony o pogwaicenie spokoju
| bezpieczenstwa sadu | skazany na kare sSmierci.
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